#

РЕШЕНИЕ
ИМЕНЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

г.Ханты-Мансийск                                                                                                 25 мата 2026 года

Мировой судья судебного участка №4 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Горленко Е.В.,

рассмотрев в порядке упрощенного производства гражданское дело №2-***-2804/2026 по иску ОАО «Газпром энергосбыт Тюмень» к Карячкину С.В. о взыскании задолженности,  

УСТАНОВИЛ:

Истец обратился в суд с иском к ответчику о взыскании задолженности за коммунальные услуги за период с *** по ***, образовавшейся в связи с ненадлежащим исполнением ответчиком обязанности по их оплате. В обоснование своих требований истец указал, что ответчик является нанимателем жилого помещения по адресу: г***, мкр. *** ***, ул. ***, д. **, кв. **, в связи с чем у него возникла обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги, предусмотренная ст. 153 Жилищного кодекса Российской Федерации (далее – ЖК РФ).

Возражения ответчика: Ответчик Карячкин С.В. с заявленными исковыми требованиями не согласился, указав, что обязанность по оплате жилищно-коммунальных услуг за указанный истцом период у него отсутствует. В обоснование своих возражений ответчик представил письменные доказательства, из которых следует, что договор найма жилого помещения с ним был расторгнут 19 ноября 2024 года, и жилое помещение возвращено наймодателю – Муниципальному казенному учреждению «Администрация города Пыть-Яха» по акту приема-передачи.

Определение о принятии искового заявления и рассмотрении его в порядке упрощенного производства направлено сторонам письмом с уведомлением и сторонами получено.

Кроме того, лица, участвующие в деле, извещены о дате, месте и времени проведения судебного заседания, в том числе публично, путем размещения информации о дате, месте и времени судебного заседания на сайте http://www.mirsud86.ru/ Мировых судей Ханты-Мансийского автономного округа-Югры. 

Судом также установлено, что Карячкин С.В. уведомлен о рассмотрении дела, поскольку от него получено возражение на исковое заявление. 

Исследовав письменные материалы дела, мировой судья пришел к следующему.

Факт заключения договора найма жилого помещения и, как следствие, возникновения у ответчика обязанности по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги в соответствии со ст. 153 ЖК РФ сторонами не оспаривается.

Вместе с тем, судом установлено, что 19 ноября 2024 года между МКУ «Администрация города Пыть-Яха» (Наймодатель) и Карячкиным С.В. (Наниматель) было подписано Соглашение о расторжении договора найма жилого помещения муниципального жилищного фонда № 05-32 от 13.03.2023. Данным соглашением договор найма был расторгнут.

Фактическая передача жилого помещения от ответчика наймодателю подтверждается Актом приема-передачи квартиры от 19 ноября 2024 года. Согласно данному акту, Наниматель передал, а Наймодатель принял спорное жилое помещение. Претензий у Наймодателя к Нанимателю по состоянию передаваемого жилого помещения не имеется. С момента подписания настоящего акта приема-передачи жилое помещение является переданным Наймодателю.

Таким образом, судом установлено, что с 19 ноября 2024 года договор найма жилого помещения между ответчиком и наймодателем расторгнут, и жилое помещение возвращено его собственнику.

В соответствии со ст. 210 Гражданского кодекса Российской Федерации (далее – ГК РФ) собственник несет бремя содержания принадлежащего ему имущества, если иное не предусмотрено законом или договором. Данная норма определяет, что именно на собственнике лежит обязанность по поддержанию имущества в надлежащем состоянии и несению связанных с этим расходов.

Аналогичная норма содержится в ст. 30 ЖК РФ, которая также возлагает на собственника жилого помещения обязанность поддерживать его в надлежащем состоянии и нести расходы на его содержание.

С момента расторжения договора найма и возврата жилого помещения наймодателю ответчик Карячкин С.В. перестал быть нанимателем жилого помещения. Следовательно, в силу ст. 153 ЖК РФ обязанность по внесению платы за жилое помещение и коммунальные услуги за период с 01.12.2024 по 31.12.2024 у него отсутствует.

С указанного момента обязанность по несению расходов на содержание жилого помещения и оплату коммунальных услуг, в силу ст. 210 ГК РФ и ст. 30 ЖК РФ, перешла к его собственнику – МКУ «Администрация города Пыть-Яха».

Данный вывод согласуется с положениями ст. 678 ГК РФ, которая определяет обязанности нанимателя жилого помещения по договору найма. Поскольку договор найма с ответчиком расторгнут, его обязанности, предусмотренные данной статьей, прекратились.

Суд также отмечает, что истец, предъявляя требования к ответчику, не представил доказательств того, что ответчик продолжал пользоваться жилым помещением в спорный период. Напротив, представленные ответчиком доказательства подтверждают обратное.

Таким образом, исковые требования ОАО «Газпром энергосбыт Тюмень» к Карячкину С.В. о взыскании задолженности за коммунальные услуги являются необоснованными и удовлетворению не подлежат.

Руководствуясь ст.ст.12, 194-197, 232.4 Гражданского процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

РЕШИЛ:

В удовлетворении исковых требований ОАО «Газпром энергосбыт Тюмень» (ИНН 8602067215) к Карячкину С.В. (СНИЛС ***) о взыскании задолженности – отказать.

Решение по результатам рассмотрения дела в порядке упрощенного производства может быть обжаловано в Ханты-Мансийский районный суд Ханты-Мансийского автономного округа-Югры через мирового судью судебного участка №4 Ханты-Мансийского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры в течение 15 дней со дня его принятия, а в случае составления мотивированного решения суда по заявлению лиц, участвующих в деле, их представителей - со дня принятия решения в окончательной форме.

Решение суда по делу, рассмотренному в порядке упрощенного производства, вступает в законную силу по истечении пятнадцати дней со дня его принятия, если не поданы апелляционные жалоба, представление. 

Мотивированное решение составлено 20 апреля 2026 года по заявлению представителя истца. 

Мировой судья                                                                                                              Е.В. Горленко
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